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Sedinta publici din data de 10 decembrie 2015
Completul constituit din:
JUDECATOR SINDIC - SIMONA LILIANA ENACHE
Grefier - MARIA MARTIN

Pentru astdzi fiind aménatd pronuntarea asupra cererii privind antrenarea
rdspunderii membrilor organelor de conducere, formulatdi de reclamanta EOS
INSOLVENCY SPRL, in baza art. 138 din Legea nr. 85/2006, impotriva pératului
MOLDOVAN GHEORGHE, in calitate de administrator al debitoarei SC STREAM SRL.

La apelul nominal ficut in sedinta publica la pronuntare, se constati lipsa partilor.

Procedura de citare este legal indeplinita.

Dezbaterile in cauza de fata au avut loc in gsedinta publici din 19 noiembrie 2015,
cand partile prezente au pus concluzii in sensul celor consemnate prin incheierea de sedinta
din acea zi, care face parte din prezenta, iar instanta din lipsd de timp pentru deliberare a
aménat pronuntarea pentru data de 26 noiembrie 2015, apoi pentru data de 10 decembrie
2015.

JUDECATORUL SINDIC

Constatd ca prin acfiunea inregistratd pe rolul acestei instante la nr. 4313/62/2013 Al,
reclamantul EOS INSOLVENCY SPRL in calitate de lichidator judiciar al SC STREAM SRL
a solicitat obligarea paratului MOLDOVAN GHEORGHE, in calitate de fost administrator al
debitoarei sd suporte din averea personald, pasivul acestei societiti, in cuantum de 86.245,60
lei, reprezentdnd valoarea activelor instriinate de citre parat.

In motivarea cererii se aratd ca pératul nu a predat documentele societdfii asa cum previd
dispozitiile art. 28 din Legea 85/2006, desi are cunostintd de deschiderea procedurii generale a
insolventei impotriva SC STREAM SRL si ulterior a procedurii falimentului impotriva
aceleiasi societati, intrucét notificarile au fost primite personal.

in urma demersurilor efectuate de lichidator pentru identificarea activului
debitoarei,Priméria Fégiras a comunicat copii ale unor documente privind dobandirea de citre
societatea debitoare a doud autovehicule marca Dacia Berlind 1390 si Daewoo 1948, bunuri
care nu fost identificate de citre lichidatorul judiciar in patrimoniul debitoarei.

Desi a fost notificat pentru a dispozitia lichidatorului documentele justificative ale
instraindrii bunurilor, paratul nu s-a conformat acestor dispozitii.

Se aratd cd este o certitudine faptul ci cele doud autovehicule au fost instriinate de
pérat, astfel incét, se solicita obligarea acestuia la acoperirea prejudiciului cauzat, in valoare de
86.245,60 lei.

Fata de aceste aspecte, se precizeaza ci sunt incidente dispozitiile art. 138 lit. a sid din
legea insolventei.

Astfel, in absenta oricdrei cooperdri a administratorului debitoarei cu practicianul in
insolventd la solicitarea acestuia de a preda documentele contabile ale societitii, se poate
prezuma ci evidenfa contabila a debitoarei nu a fost tinutd in conformitate cu legea, ceea ce
atrage incidenta dispozitiilor art. 138 lit. d din legea 85/2006.

De asemenea, se aratd ci transferul faptic de bunuri din averea debitorului citre un tert,
fird sa se Intocmeasca acte, fird vreo evidentiere contabili dar si fird incasarea vreunei sume,
reprezintd fapte care dovedesc interesul urmérit de administratori, fapte ce indeplinesc
cerinfele art. 138 lit. a din legea insolventei.
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patrimoniale a paratului, privitoare la faptd, prejudiciu si legdtura de cauzalitate, motiv pe
care se solicitd admiterea actiunii.

fn cauza s-a solicitat si administrat proba cu inscrisuri, fiind depuse inscrisuri
dovedirea actiunii.( filele 3 - 22 dosar)

Desi legal citat, paritul nu a depus intdmpinare si nu s — a prezentat in instantd pentru a
formula probe in combaterea actiunii.

Examinand actele si lucririle dosarului, judecitorul sindic constatd urméatoarele:

Astfel cum rezultd din inscrisurile depuse la dosar, lichidatorul judiciar arati cd in
absenta oricdrei cooperdri a administratorului debitoarei cu practicianul in insolventd, la
solicitarea acestuia de a preda documentele contabile ale societatii, evidenfa contabila a
societatii nu a fost {inuté in conformitate cu legea sau a fost {inutd o contabilitate fictiva.

De altfel, in evidentele fiscale, debitoarea figura cu cele doud autovehicule in
patrimoniu, ins3 bunurile nu au fost identificate faptic in averea debitoarei si nici in evidentele
contabile ale acesteia.

Verificand sustinerile reclamantului precum si inscrisurile depuse la dosarul cauzei,
instanta constatd ci partul fie a tinut o evidentd contabild fictiva, fie nu a fost {inutd
contabilitatea in conformitate cu legea, nefiind posibild identificarea dinamicii bunurilor in
patrimoniul societati.

Prin nedepunerea inscrisurilor previzute de art.28 din legea insolvenei, s-a urmarit
practic ascunderea activului societatii si folosirea bunurilor debitoarei in interesul propriu al
paratului.

Astfel, potrivit art. 73 din Legea 31/1990, administratorul social este rdspunzator pentru
existenfa registrelor cerute de lege si corecta lor finere. Administratorul social are obligafia
legald de a depune situatiile financiare la organele fiscale in termenele prevézute de lege iar un
exemplar al acestora se depune la registrul Comerfului.

Ori, prin nedepunerea acestor documente — fostul administrator a condus la ajungerea
societitii in stare de insolventa.

De altfel, asa cum precizeazi si lichidatorul judiciar, starea de insolven{a a¥ost generata
si s-a evidentiat prin analiza bilanfurilor contabile depuse ceea ce conduce la concluzia
angajarii rispunderii personale patrimoniale a pératului.

Cu privire la incidenta art. 138 alin 1 lit. a din legea insolventei, instanta constata ca
faptele previzute de acest text de lege sunt imputabile paratului, intrucat, in mod cert nu a fost
evidentiata situatia bunurilor societitii si nici miscérile de bunuri in evidena debitoarei, cele
doui autovehicule neidentificate in patrimoniul debitoarei, fiind instriinate de cétre pérét.

Judecitorul sindic constati asadar ci si sub acest aspect, pardtul nu a ficut dovada
conducerii activitatii debitoarei in conformitate cu dispozitiile legii.

Toate aceste aspecte sunt de naturd a atrage incidenta dispozitiilor art. 138 alin 1 lit. a si
e din Legea 85/2006.

Prejudiciul sub acest aspect, se regdseste tocmai in suma constatatd de lichidator, aceea
de 86.245,60 lei, existdnd si raportul de cauzalitate dintre faptele fostului administrator al
societitii si prejudiciul produs.

Pardtul nu a dovedit prin nici un mijloc de probd ci nu se face vinovat de ajungerea
societatii in incetare de plafi sau ci nu ar avea nici o culpd in acest sens si desi a fost citat cu
mentiunea de a formula si depune intdmpinare, nu s-a conformat acestor dispozitii.

De asemenea, pardtul a fost citat cu mentiunea personal la interogatoriu, insd nu s-a
prezentat, ceea ce echivaleazi cu o mdrturisire deplini in sensul dispozitiilor art. 225 Cod
procedurd civila.

Pentru aceste considerente, constatand ca paratul nu a facut dovada conducerii activitatii
societatii in conformitate cu mandatul asumat si considerand ca prin conduita sa a determinat
prejudicierea creditorilor, judecdtorul sindic va admite actiunea formulatd de reclamanti si ii
va obliga pe paratul MOLDOVAN GHEORGHE sé suporte din averea personald, pasivul
debitoarei, in cuantum de 86.245,60 lei,




PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite actiunea formulati de cétre reclamantul EOS INSOLVENCY SPRL cu sediul in

Brasov, str. Mihail Kogilniceanu nr. 23, Bl. C7, parter, in calitate de lichidator judiciar al SC

STREAM SRL in faliment - in contradictoriu cu pardtul MOLDOVAN GHEORGHE cu

domiciliul in Fagaras, str. Dr. Titu Pertia BL.6, sc. C, ap. 13, jud. Bragov si in consecinta:
Obliga parétul si suporte din averea personald, plata sumei de 86.245,60 lei, aceasta

urménd si intre in averea debitoarei.

Autorizeazi creditorii sd procedeze la punerea in executare a prezentei.

Cu drept de apel in termen de 30 de zile de la comunicare.

Pronuntati in sedintd publica astdzi,10.12.2015.

JUDECATOR SINDIC GREFIER
SIMONA LILIANA ENACHE MARIA MARTIN
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